0d danych teledetekcyjnych do
przepowladania przysztosci

Cztery dekady temu zaczety by¢ w Polsce dostepne dane
teledetekcyjne. Cieszylismy sie, ze mozemy je pozyskiwacd,
korzystajgc z nowoczesnych jak na owe czasy zrédet, np.
satelitdw z zainstalowanymi urzadzeniami rejestrujgcymi obraz
powierzchni Ziemi czy tez samolotédw wyposazonych w specjalne
kamery. Korzystajgcy z tych danych méwili, ze ,z gbry widac
lepiej” 1 byli przekonani, ze zadne inne dane nie beda im juz
potrzebne.

Informacje, ktére wtedy byty dostepne, méwity nam o tym, ze w
konkretnym miejscu jest cos. Tyle, ze niewiele wiedzielismy o
tym czym$. Musielismy sie nauczy¢ tego, jak wygladaja obrazy
réznych obiektdéw wystepujacych na powierzchni Ziemi,
zarejestrowane przez rozne sensory. Dlatego szybko doszlismy
do wniosku, ze aby petniej wykorzystywa¢ dane, trzeba je
zamienia¢ w informacje. Musielismy wiedzie¢ nie tylko, ze
gdzies jest cos$, lecz takze czym jest to cos. W tamtych
czasach mielismy juz systemy komputerowe — cho¢ to brzmi zbyt
szumnie, biorgc pod uwage minikomputer z pamiecig operacyjnag
128 kB (to nie pomytka) i dyskiem zewnetrznym o pojemno$ci 88
MB. Trzeba byto nauczy¢ komputer tego, jak wygladajg na
zdjeciach rdézne obiekty, jak nalezy je interpretowac¢ i jak
wySwietli¢ ich obrazy na ekranie monitora, zeby uzytkownik
zorientowat sie, co oglada.

Kiedy juz sie tego nauczylismy, dysponowalismy informacja,
ktéra powstata z danych. Informacjg méwigcg o tym, ze np.
ciemny prostokat zobrazowany na zdjeciu w okreslonym miejscu
(czyli dane) przedstawia pole rzepaku w okreslonym stadium
rozwoju wegetacyjnego. Te informacje dla wybranych rodzajoéw
pokrycia terenu zdobywalismy z wybranych pél testowych,
przenoszgc ja na obraz. Poniewaz dysponowalismy komputerami,
ktore mozna by*o uczy¢, nie musielismy odwiedza¢ wszystkich
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pél uprawnych zobrazowanych na zdjeciu, bo na podstawie
przekazanych przez nas danych terenowych komputer potrafit
rozpozna¢ takze inne pola pokryte ta3 samg uprawg. Cieszylismy
sie, ze rozpoznajemy to, co rosnie na polach. Cieszylismy sie
z tego, ze dane poczatkowe (,,na polu co$ rosnie”) zamienilismy
w informacje (,na polu rosnie rzepak”) i Ze w podobny sposdéb
moglismy okresli¢, co rosnie takze na innych polach.
Potrafilismy tez wydzieli¢ inne rodzaje pokrycia terenu, np.
obszary zabudowane, drogi czy wody. Mozna powiedzied¢, ze
umielismy opracowa¢ dany obszar (dang przestrzen)
informacyjnie, okres$lajgc, jakie rodzaje pokrycia czy
uzytkowania terenu wystepujg w konkretnych miejscach.

Z biegiem czasu rozwdj technologii informatycznych byt coraz
szybszy. Wraz z nim rosty takze nasze potrzeby i oczekiwania
wobec tego, co mogg nam zaoferowal coraz nowoczes$niejsze
urzgdzenia, ktérymi dysponowalismy. Przyktadowo, na
analizowanym przez nas obrazie wystepowaty pola uprawne, o
ktérych wiedzielismy, co na nich ros$nie, ale wiele z nich by%o
niejednolitych i nie umielismy stwierdzi¢, co sie na nich
dzieje. Dlaczego obrazy pél pokrytych uprawa tej samej rosliny
byty bardzo zréznicowane? W udzieleniu odpowiedzi na pytanie,
dlaczego tak sie dzieje, nie byty w stanie pomdéc informacje
zawarte w analizowanym obrazie — pokazywaty one po prostu
aktualny stan rzeczywisto$ci. Zeby dowiedzieé¢ sie czego$
wiecej, trzeba byto siegna¢ do innych informacji. Mowiac
inaczej, dochodzilismy do wniosku, ze mimo iz z go6ry wida¢
lepiej, to jednak nie widac¢ wszystkiego. I tu z pomoca
przyszedt GIS, ktéry pozwolit potgczy¢ dane obrazowe z innymi
danymi obrazowymi oraz danymi wektorowymi z wielu rdéznych
dziedzin, np. z mapami gleb. Korzystajgc z takiego potaczenia
danych i z mozliwosci analitycznych GIS-u, mozna byto
prowadzi¢ o wiele doktadniejsze i bardziej wszechstronne
analizy informacji. 0d tamtej pory w zasadzie nie zmienita sie
filozofia prowadzenia analiz: *gczenie warstw informacyjnych,
integrowanie danych pozyskiwanych z rdéznych Zrdédet, w tym z
takich, o ktorych jeszcze kilka lat temu nikomu sie nie snito



(np. danych ze skanowania laserowego czy z matych urzadzen
mobilnych, ktdre mozna zmiesci¢ w kieszeni).

Tak wiec doczekalis$my czaséw, kiedy mozna powiedzieé, ze wiemy
wszystko o tym, co nas otacza. Potrafimy okreslié¢, co to jest,
w jakim jest stanie, jaka ma wielkos¢, kolor czy ksztatt.
Wydawatoby sie, ze osiggnelismy cel, o jakim marzylismy od
lat. A tu okazuje sie — niestety, a moze na szczesScie — ze nie
do$¢ nam tego. Jak juz wiemy, co, gdzie i jakie jest, to
chcemy wiedzie¢, dlaczego jest takie, jakie jest. Innymi stowy
— moze bardziej elegancko i naukowo — chcemy przeanalizowac,
co doprowadzito do tego, ze to, o czym méwimy, jest takie,
jakie jest. Siegamy wiec do danych archiwalnych, pordwnujemy
je z danymi aktualnymi i Sledzimy procesy, ktdére zachodzity na
danym terenie i dotyczyty danych obiektdw czy sposobdw
zagospodarowania. Oczywis$cie, poniewaz dysponujemy szerokim
wachlarzem danych, nie musimy ogranicza¢ sie jedynie do
analizowania map — w takiej analizie historycznej uwzgledniamy
wszystkie dostepne dane, np. dane statystyczne, archiwalne
zdjecia. Dzieki temu mozemy przeanalizowaé¢ czynniki, ktdre
ksztattowaty zachodzgce zmiany 1 doprowadzity do stanu
obecnego.

Ale speitniajmy nasze marzenia i nie zatrzymujmy sie tylko na
okresleniu, dlaczego jest tak, jak jest i co do tego
doprowadzito. Zrdébmy nastepny krok. Ekstrapolujac wyniki
naszych analiz na kolejne lata, mozemy okresli¢, co sie stanie
z przedmiotem naszych analiz za 10, 15, a moze i za 100 lat.
Nie bedzie to przewidywanie przysztosci na podstawie wrdézenia
z kart «czy patrzenia w szklang kule. Z duzynm
prawdopodobienstwem okreslimy, jaka bedzie przysztosd
analizowanych przez nas obiektdéw, proceséw i zjawisk,
opierajgc sie na gruntownej analizie dostepnej o nich wiedzy.



